Vyro¢ni zprava za rok 2013 o poskytovani informaci dle zikona ¢. 106/1999 Sb.,
0 svobodném pristupu k informacim

Pocet podanych zadosti o informace 32 organizacni jednotky

76

[§ 18 odst. 1 pism. a) zakona] 44 generalni feditelstvi

26 organizacni jednotky

Zédosti vyhovéno 51 25 generalni feditelstvi

Pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti zadosti 29 7 organizac¢ni jednotky
(i Casteném) 15 generalni feditelstvi

Zadost odloZena 1 1x (Vazebni véznice Hradec Kralové)

1. (VV Praha Pankrac 2x) Dne 25. 6. 2013 se Zadatelka zastoupena Mgr.
Trojanem, KSD Legal, advokatni kancelaf s. r. 0. doméhala poskytnuti
informace o vstupech konkrétnich piislusnikii Policie Ceské republiky
v daném ¢asovém obdobi do objektu Vazebni véznice Praha Pankrac
adale o realizovanych navitévach za obvinénou S. K. ve shodném
casovém obdobi. Povinny subjekt rozhodl o odmitnuti o odmitnuti
Zadosti v plném rozsahu. Zadatel se odvolal proti rozhodnuti povinného
subjektu k nadfizenému organu, ktery po prezkoumani odvolani
rozhodnuti VV Praha Pankrac zrusil a véc vratil povinnému subjektu
k novému rozhodovani. Povinny subjekt vydal ve véci nové rozhodnuti
o odmitnuti zadosti, ke kterému Zzadatel opakované podal
prostiednictvim povinného subjektu odvolani k nadfizenému organu.

(VV Praha Ruzyné 3x) Dne 25. 6. 2013 se zadatelka zastoupena Mgr.
Trojanem, KSD Legal, advokatni kancel4f s. r. 0. domahala poskytnuti
informace o vstupech konkrétnich piislusniki Policie Ceské republiky
v daném Casovém obdobi do objektu Vazebni véznice Praha Ruzyné
adale o realizovanych navitévich za obvinénou S. K. ve shodném
Gasovém obdobi. Povinny subjekt rozhodl o odmitnuti o odmitnuti
Zadosti v plném rozsahu. Zadatel se odvolal proti rozhodnuti povinného
subjektu k nadfizenému organu, ktery po piezkoumani odvolani
rozhodnuti VV Praha Ruzyné zrusil a véc vratil povinnému subjektu
k novému rozhodovani. Povinny subjekt vydal ve véci nové rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti, ke kterému Zadatel opakované¢ podal
prostiednictvim povinného subjektu odvolani k nadfizenému organu.

Pocet podanych odvolani (rozkladt) proti (GR 2x) Dne 25. 6. 2013 se zadatelka zastoupena Mgr. Trojanem, KD

Legal, advokatni kancelaf s. r. o. domahala poskytnuti informace
rozhodnuti o odmitnuti Zadosti 9 0 vstupech konkrétnich ptislusnikii Policie Ceské republiky v daném
casovém obdobi do objektu Vazebni véznice Praha Pankrac a dale
0 realizovanych navitévach za obvinénou S. K. ve shodném &asovém
obdobi. Povinny subjekt rozhodl o odmitnuti o odmitnuti Zadosti
vplném rozsahu. Zadatel se odvolal proti rozhodnuti povinného
subjektu k nadfizenému organu, ktery po piezkoumani odvolani
rozhodnuti VV Praha Pankrac zrusil a véc vratil povinnému subjektu
k novému rozhodovani. Povinny subjekt vydal ve véci nové rozhodnuti
o odmitnuti zadosti, ke kterému Zadatel opakované podal
prostiednictvim povinného subjektu odvolani k nadfizenému organu.
Nadfizeny organ véc piezkoumal a vzhledem k tomu, ze bylo podano
osobou, ktera nebyla u¢astnikem Fizeni, rozhodl o zamitnuti odvolani
pro nepfipustnost.

(GR 2x) Dne 25. 6. 2013 se zadatelka zastoupena Mgr. Trojanem, KSD
Legal, advokatni kancelaf s. r. o. domahala poskytnuti informace
0 vstupech konkrétnich pfislusnikii Policie Ceské republiky v daném
Gasovém obdobi do objektu Vazebni véznice Praha Ruzyné a dale
0 realizovanych navitévich za obvinénou S. K. ve shodném &asovém
obdobi. Povinny subjekt rozhodl o odmitnuti o odmitnuti zadosti
vplném rozsahu. Zadatel se odvolal proti rozhodnuti povinného
subjektu k nadfizenému organu, ktery po piezkoumani odvolani
rozhodnuti VV Praha Ruzyné zrusil a véc vratil povinnému subjektu
k novému rozhodovéni. Povinny subjekt vydal ve véci nové rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti, ke kterému Zadatel opakované podal
prostiednictvim povinného subjektu odvolani k nadfizenému organu.
Nadfizeny organ véc prezkoumal a vzhledem k tomu, Zze bylo podano
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osobou, ktera nebyla Gc¢astnikem fizeni, rozhodl o zamitnuti odvolani

[§ 18 odst. 1 pism. b) zékona] pro nepfipustnost.

Opis podstatnych ¢asti kazdého rozsudku soudu
ve véci prezkoumani zakonnosti rozhodnuti

povinného subjektu o odmitnuti zadosti -

0 poskytnuti informace

[§ 18 odst. 1 pism. c¢) zédkona]

Prehled vydajti vynalozenych povinnym
subjektem v souvislosti se soudnimi fizenimi 0,00 K¢

[§ 18 odst. 1 pism. ¢) zadkona]




Vycet poskytnutych vyhradnich licenci

[§ 18 odst. 1 pism. d) zakona]

Pocet stiznosti podanych podle § 16a zdkona

[§ 18 odst. 1 pism. e) zdkona]

Dne 10. 10. 2013 podal pan Vaclav Bouse Zadost o poskytnuti informace
v podob¢ kopii listin vefejné zakdzky oznacené ,BéluSice - snizeni
energetické naro¢nosti a vyuziti OZE pro piipravu TUV®, v rozsahu
od zaméru po smlouvu s dodavatelem praci. Povinny subjekt poZadované
informace poskytl v souladu sust. § 6 zakona & 106/1999 Sb.,
0 svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, a to
odkazem na jiz zvefejnénou informaci. Zadateli tim byly sdéleny
potiebné tidaje umozilujici vyhledani a ziskani zvefejnéné informace.
Uvedeny postup zadatel napadl pisemnou stiznosti. Na zikladé shora
uvedené stiznost na postup povinného subjektu pii vyfizovani zadosti,
byla tato piedlozena nadfizenému orgénu (Ministerstvo spravedlnosti)
k rozhodnuti ve véci.

Dalsi informace vztahujici se k uplatiovani
zdkona

[§ 18 odst. 1 pism. f) zakona]

Ve 4 piipadech uzit institut ,,vyzvy* (GR) a 1x bylo vydano

»oznameni o vysi naklada“ (GR)

Vyvéseno dne: 10. 2. 2014
Vyvésil: Bauer
Svéseno:




